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cronti el orsass RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N° 122-2019 GM/MDJLBYR

AREQUIPA - PERU

José Luis Bustamante y Rivero, 27 de setiembre 2019

VISTO: El expedicnte ¢} expedicnte adimirativo N 16617-2018 sobre autorizacién de anuncio publicitario
y el recurso de apcelacion presentado por el administrado MIGULEL ALFONSO VARGAS SAAVEDRA

representante legal de DARDOS DIGITAL OUTDOOR SAC, con registre de tramite documentario N2
12548-2019 de fecha 20 de junio 2019,

CONSIDERANDO

Que con escrito de Registro N° 16617-2018, el administrado Miguel Alfonso Vargas Saavedra en
representaciéon de DARDOS DIGITAL OUTDOOR SAC, solicita AUTORIZACION para colocacién de
elemento de publicidad deserito como “Panel publicitario tipo unipolar” en la Av. Vidaurraziga, con
Resolucion de Gerencia Tributaria N° 1787-2018-GAT/MDJLBYR, declara IMPROCEDENTE lo
solicitado.

Que con escrilo de registio N7 81496-2019 ¢l administrado interpone Recurso de reconsideraciéon que
mediante Resolucion de Gerencia N° 687-2019-MDJLBYR-GAT, fue desestimado por infundado. Con
escrito de registro N° 125:18-2019, interpone recurso administrativo de apelacion en contra de la Resolucién
de Gerencia N” 687-2019-MDJLBYR-GAT.

Que a la fecha esta vigente ¢ TUO de la Ley del Procedimiento Administrativo General aprobado por
Decreto Supremo N° 0 1-2019-JUS, sin embargo, el procedimiento [ue iniciado durante la vigencia del TUO
aprobado por Decreto Supremo N2 0006-2017-JUS., por tanto en el presente pronunciamiento se citaran las
disposiciones contenidas en este altimo, al que en adelante nos referiremos como la Ley.

Que los articulos 215 v 216 de la Ley. que preceptian lo siguiente:
“Articulo 215. Facultad de coutradiccion

215.1 Conlorme alo seitalaclo en of articulo 118, frente a un acto adiministrativo que sc supone viola,
desconoce o lesiona un derecho o interés fegitimo, procede su contradiceion en la via adiministrativa
medianiec _fos _recursos _administrativos  sciialados cn ol ardeulo  sgguiente,  inicidndose el
corresponddiente procedincinto recursivo.

(..)

Articulo 210. Recursos administrativos

216.1 Los recursos administrativos soi:

a) Recurso de reconsideracion

b) Recurso de apcelacion

Solo cu caso que porley o decreto legisfativo se establezca expresamente, cabe fa interposicién del
recurso aclnunisiralivo de revision.

216.2 I icrmino para la interposicion de los recursos ¢s de quinee (15) dias perentorios, y deberdn
resofverse cn of plazo de tremita (30) dias. |[Fl subrayado es nuestrol.

‘n ese sentido, del contenido de la resolucion objeto de impugnacion se advierte que los principales
fundamentos para que mediante la apelada, se desestime ¢l recurso administrativo de reconsideracion
presentado por ol administrado, radican basicamente en lo siguicnte:

“D. Que fa Resolucion impugnada ticne como fundamento a evaluacion éenica, (..} en la cual se
precisa que of lugar en ol que pretende stalar ef elemento publicitario (..) estd a menos de 100
metros del intercambio vial Av. AA Ciceres con Av. Vidaurrizaga, lo cual csti cxpresamente
prohibido cur of wticulo 29 del Reglamento (..) :

3. Que fa empresa () expresa como fundamento (..) que fa solicitud para la obtencion de
autorizacion sc peticiona en fa v, Vidaurrdzaga s/n frente a la asociacion Fecetram (berma central)
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ARRQUIP - PERO (..) no como la Autoridad Administrativa precisa sostencr configurando fa ubicacion cn un Jugar
distinto al que solicitamos como cs: lrentc af pasadizo N° 5 de fr ASPECOM 04 de Agosto
4. Que la Av. Vidaurrdzaga ticne predios adyacentes en sus dos (9) lados, yendo de norte a sur a la
izquicrda se encucntra FICCKTRAN; y a fa derechia ASPLECOM 04 de Agosto, tal como sc acredita
con ¢l plno de ubicacion satelital presentado por la propia cimpresa recurrente como medio de
prueba, por tanto no hay error en la ubicacién del clemento publicitario, ni se desvirtia el
fundamento de la Resolucion impugnada”™

Que frente a la decision de la Gerencia de Administracién Tributaria con escrito de Registro N2 12548-2019,
el administrado mediante recurso administrativo de apelacion, plantea la nulidad de la apelada, exponiendo
como principales [undamentos que:

“SEGUNDQO.-- (..) no s¢ encuentra en ningun intercambio vial y menos adn se ata de una
ubicacion susceptible a contaminacion visual,

TERCERO.- Que, Ja presente  Resolucién  impugnada  carcce  de  INSUIFICIENTE
MOTIVACION, VULNERA PRINCIPIOS Y DERECHOS FUNDAMENTALES, ya que en
ningun extremo se hace mencion al medio probatorio que sc adiunté (..); Asimismo ¢s ahora
cuestionada por la evidente flogicidad |sicl en el uanscurso del proceso administrativo, primero al

no referirse inicialmente porque y los motivos para declarar improcedente y que posteriormente cn
fa presente resolucion se reficre a que dicha ubtcactén solicitada se encuentra dentro de los 100
metros cercanios al intercamnbio vial de la Av. Andrés Avelino Ciceres, lo cierio es que ni el informe
ni mucho menos ef drea en cuestion se encuentran sujetas a csas alegaciones que perjudicialmente

W (.
$isia

S

g

hacen referencia y limitan nucstros derechos fundarmentales.

(.)

Seguidamente hace menciones de caricter general a jurisprudencia y precedentes sobre la motivacidn
del acto administrativo, ¢l principio de igualdad y parcialidad, asi como al derecho a probar reiterando
que en ningun extremno de la apelada se pronuncia sobre ¢l tnico medio probatorio que sustenta su
pedido.

Como {undamentos de derecho hace referencia a al inciso 2 del articulo 20 de la Constitucion Politica
del Pert de 1998 y ala Ley en lo concerniente al Titulo Preliminar Articulo IIy IV y a las disposiciones
de los articulos 6, 217, 218, 220 y 221.

Que de la revisién de los actuados se advierte con suma claridad que, contrariamente a lo sefialado por el
administrado, en la Resolucion de Gerencia N° 1787-2018-GAT/MDJLBYR sc hace expresa mencién al
Informe N° 233-2018-SG-GRDyPU/MDJLBYR/WJYA precisando ademas que este informe conticne en
\ resumen la opinién del drea téenica compelente v que constituve ¢l fundamento para que se declare
"\ improcedente su solicitud. En dicho informe se ha desarrollado, entre otros, lo concerniente al articulo 29
\ J! del Reglamento para el Otorgamiento de Autorizaciones para Instalacion de Elemento de Publicidad Exterior
| y anuncios en el distrito de José Luis Bustamante y Rivero, aprobado por Ordenanza Municipal N° 01-2018-
MDJLBYR, cuyo (cnor s ¢l siguicnte:

“(...) En tal sentido, se prohibe la ubicacion de anuncios o elementos publicitarios en los siguientes
casos y condiciones:

()
6. En los intercambios viales, pasos a desnivel y puentes peatonales y a una distancia de ellos no
menor de 100 ml desde el inicio del intercambio vial o paso a desnivel”
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Creadoporiey vbQEOtrO lado y también contrariamente a lo sefialado por el administrado, en la apelada - que resuelve el
ARBQUIPA - "i8urso administrativo de reconsideracion - la entidad si sc pronuncia respecto del medio probatorio que
adjunta a dicho recurso, en el sentido que dicha prueba ratilica que ¢l clemento de publicidad, cuya
aulorizacién para su colocacion solicita ¢l administrado, efectivamente se iba a ubicar a una distancia que estd
prohibida por ¢l reglamento de la materia y ademas prucba que las ubicaciones referidas a “FECITTRAN a
“ASPECOM 04 de Agosto” estan en la misma distancia. Adicionalmente, dicha resolucion desarrolla
expresamente lo concerniente al articulo 29 del citado Reglamento para el QOlorgamiento de Autorizaciones
para Instalacion de Elemento de Publicidad Exterior y anuncios cn el distrito de José¢ Luis Bustamante y
Rivero, que constituye ¢l fundamento determinante para la decision de declarar improcedente la solicitud

del administrado.

Como puede advertirse, de los argumentos expuestos por el administrado, no se advierte ningan vicio de
nulidad en ¢l ambito de la legalidad, por cuanto la decisién no obedece a una incorrecta aplicacion del
derecho sino a un hecho objetivo prohibido por el ordenamiento juridico municipal, que no ha podido se
desvirtuado y que implica que no sc le otorgue la autorizacién para instalacién de elemento de publicidad
que solicita, por ubicarse a menos de 100 metros de intercambio vial de la Av. A.A Cédceres con Av.
Vidaurrdzaga, por cuya razén, carece de sentido analizar y crmtir pronunciamiento sobre los demas
fundamentos expuestos en al recurso administrativo de apelacion.

Consecuentemente, corresponde desestimar el recurso administrativo de apelacién, conforme lo establece el
articulo 225 de la Ley que dispone:

“225.1 La resolucion del recurso estimard en todo o cn parte o desestimari fas pretensioncs
formuladas en of mismo o declarard su inadmision.”

Que de conformidad con el literal b) del numeral 226.2 del articulo 226 de la Ley precitada, agotan la via
administrativa los aclos expedidos con motivo dc la interposicion de un recurso de apelacion en aquellos
casos en que se impugne ¢l acto de una autoridad u drgano sometido a subordinacién jerarquica, en tal virtud,
corresponde al despacho de Gerencia Municipal como instancia superior jerdrquica de la Gerencia de
Administracion Tributaria en el presente procedimientos, dictar el agotamicnto de la via administrativa.

Por estas consideraciones y en uso de las facultades concedida a este despacho por Resolucion de Alcaldia
N® 235-2019-MDJLBYR de fecha 12 de julio 2019, este despacho asume competencia para conocer los
recursos de apelacion en procesos administrativos.

RESULEVE

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADO el recurso administrativo de apelacion presentado
por el administrado Miguel Alfonso Vargas Saavedra en representacion de DARDOS DIGITAL
OUTDOOR SAC, cn contra de la Resolucion de Gerencia N° 687-2019-MDJLBYR-GAT y en
consecuencia, RATIFICAR la IMPROCEDENCIA de la solicitud de Autorizacion para colocacion de
elemento de publicidad cn la Av. Vidaurrdzaga, que presentd con escrito de Registro N° 16617-2018. Dando
por AGOTADA LA VIA ADMINISTRATIVA con la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFIQUESE con la presente Resolucion al administrado  Miguel Alfonso
Vargas Saavedra representante legal de la Empresa DARDOS DIGITAL OUTDOOR SAC en su domicilio

o

ubicado en la calle Antarces 320, Interior N2 802, Urbanizacion La Arboleda - Disirito Santiago de Surco
-Lima.

REGISTRESE COMUNIQUESE Y CUMPLASE

c.¢. Archivo
G. Administracién T
Interesado
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