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J. L. Bustamante y Rivero, 27 de setiembre 2019

VISTO: Ll expedicnte el expediente admirativo N2 21364-2018 sobre autorizaciéon de anuncio publicitario
y el recurso de apclacion presentado por el administrado MIGULL ALFONSO VARGAS SAAVEDRA

representante legal de DARDOS DIGITAL OUTDOOR SAC, con registro de tramite documentario N°
11999-2019 de fecha 12 de junio 2019.

pLDAD CONSIDERANDO

Que con escrito de Registro N°21864-2018, ¢l administrado Miguel Alfonso Vargas Saavedra en
representaciéon de DARDOS DIGITAL OUTDOOR SAC, solicita AUTORIZACION para colocacion de

A clemento de publicidad desenito como “Panel publicitario tipo unipolar” en la Av. Andrés Avelino Céceres
\\éf‘f_ﬁ:?/ a la altura del Centro Comercial Volean Center con Resolucion de Gerencia Tributaria N° 068-2019-
GAT/MDJLBYR, declara IMPROCEDENTE lo solicitado.

Que con escrito de regisro N°§195-2019 ¢l administrado interpone Recurso de reconsideracion que
mediante Resolucion de Gerencia N7 527-2019-MDJLBYR-GAT, se declara infundado. Con escrito de

registro N° 11999-2019. mterpone recurso administrativo de apelacion en contra de la Resolucion de
Gerencia N° 527-2010-MDJLBYR-GAT.

Que a la fecha csti vigente o TUO de la Ley del Procedimiento Administrativo General aprobado por
Decreto Supremo N” 0:4-2019-JUS, sin embargo, el procedimicnto [ue iniciado durante la vigencia del TUO
aprobado por Decreto Supremo N2 (006-2017-JUS., por tanto, en el presente pronunciamiento se citaran las
disposiciones contenidas en este allimo, al que en adelante nos releriremos como la Ley.

Que los articulos 215 v 216 de a Ley, que precepiian lo siguiente:
“Articulo 21.5. Facultad de contradiccion

215.1 Conlorme a lo seiialado en of articulo 118, frente a un acto administrativo que se supone viola,
desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo, procede su contradiccion en la via administrativa
mediante los recursos admunistrativos senalados en el articulo siguiente, iniciindose el
correspondicnic procedimicnto recursivo.

(.)

Articulo 216. Recursos administrativos

216.1 Los recursos adiministativos son:

a) Recurso de reconsrderacion

b) Keeurso de apolacion

Solo e caso que por ey o decreto legisfativo se establezca expresamente, cabe fa interposicion del
recurso adnunistiaiyo do revision.

216.2 1 (¢rmuno para fa interposicion de los recursos es de quince (15) dias perentorios. y deberin
resolverse e of plazo de ucinta (30) dias. [El subrayado s nuestrol.

In esc sentido, del contenido de Ja resolucién objeto de impugnacion se advierte que los principales

fundamentos para que mediante la apelada, se desestime ¢l recurso administrative de reconsideracion
P / presentado por ¢l administrado, radican basicamente en lo siguiente:

= “2. Que la Resolucicn impugnada ticne como fundamento fa evaluacion téenica, (..) de la Gerencia

de Desarrollo Urbano, la misma que la califica de improcedente lo solicitado en virtud del informe

N?289-2018-SG-GRDIPU el cual se precisa que of lugar cn of que pretende instalar el elemento

publicitario (...) csti a menos de 100 metros del ntercambio vial Av, A.A Céceres con Av. Danicl

Aletdes Carrecn lo cual esti expresamente prohibido en cof articulo 29 del Reglamento para el
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. . otorgamicnto de aulorizacion para mstalacion de elementos de publicicdad exterior, aprobado por
reado por Ley N° 26455
AREQUIPA - PERG Ordenanza Municipal 001-2013-MDJLBYR.

Que Irente a la decision de la Gerencia de Administracion Tributaria con eserito de Registro N9 11999-2019,
el administrado interpone Recurso de recurso administrativo de apelacion, plantea la nulidad de la apelada,
exponiendo como principales fundamentos que:
“Pedido concreto: Interpongo recurso de apelacion con la Resolucion de GAT N? 597-9019.
MIDJLBYR/GAT a lin que se declare la nulidad por contravenir, desconocer ¥ fesionar un derccho
o interés legitimo del recurrente”
Quinto.- Que, la presente Resolucion impugnada obyeto de ta conuradiceion valnera ef F Yrincipio de
lgualdad 5 Parcialidad al oponcrse a la obtencisn de nuestra autorizacion.
Sexto.- Del derecho a probar de igual forma vulnera of derecho a probar Ja que cn ningin extremo
de la mencionada resolucion en cuestion se ha pronunciado sobre of dnico medio probatorio que
sustenta nucvo pedido”

Seguidamente hace menciones de cardcter general a jurisprudencia y precedentes sobre la motivacion del
acto administrativo, ¢l principio de 1gualdad y parcialidad, asi como al derecho a probar reiterando que en
ningan extremo de la apelada se pronuncia sobre el inico medio probatorio que suslenta su pedido.

Quec de la revision de los actuados s¢ advierte con suma claridad que, contrariamente a lo sefialado por el
admimistrado, en la Resolucion de Gerencia N° 527-2019-GAT/MDJLBYR se hace expresa mencién al
Informe N° 289-2018-SG-GRDyPU/MDJLBYR/WJYA precisando ademis que este informe contiene en
resumen la_opinion del drea téenica_competente v que constituve el [undamento para que se declare
improcedente su solicitud. 1%n dicho informe se ha desarrollado, entre otros, lo concerniente al articulo 29
del Reglamento para el Otorgamicnto de Autorizaciones para Instalacion de Elemento de Publicidad Exterior
y anuncios en el distrito de José Luis Bustamante y Rivero, aprobado por Ordenanza Municipal N°01-2018-
MDJLBYR, cuyo tenor es ol siguiente:

“(...) En tal sentido, se prohibe la ubicacion de anuncios o elerentos Ppublicitarios en los siguientes
casos y condiciones:

(..

6. En los intercambios viales, pasos a desnivel y puentes peatonales y a una distancia de ellos no
menor de 100 ml desde el inicio del intercambio vial o paso a desnivel”

Por otro lado y también contrariamente a lo seialado por el administrado, en la apelada - que resuclve el
recurso administrativo de reconsideracion - la entidad si se pronuncia respecto del medio probatorio que
adjunta a dicho recurso, en el sentido que dicha prucba ratifica que el elemento de publicidad, cuya
autorizacion para su colocacion solicita el administrado, efectivamente sc iba a ubicar a una distancia que estd
prohibida por el reglamento de la materia estaria a menos de 100 metros del intercambio vial ubicado en la
Av. Daniel Aleides Carreon y V. Andrés Avelino Ciceres. Adicionalmente, dicha resolucion desarrolla
expresamente lo concerniente al articulo 29 del citado Reglamento para el Otorgamiento de Autorizaciones
para Instalacién de Elemento de Publicidad Exterior y anuncios en el distrito de José Luis Bustamante y
Rivero, que counstituye el fundamento determinante para la decision de declarar improcedente la solicitud
del administrado.

Como puede advertirse, de los argumentos expucstos por el administrado, no se advierte ningun vicio de
nulidad en el dmbito de la legalidad, por cuanto la decisién no obedece a una incorrecta aplicacion del
derecho sino a un hecho objetivo prohibido por ¢l ordenamiento juridico municipal, que no ha podido se
desvirtuado y que implica que no se le otorgue la autorizacion para instalacion de clemento de publicidad
que solicita, por ubicarse a menos de 100 metros de intercambio vial de la Av. A.A Ciceres con Av. Daniel
Alcides Carreon, por cuya razén, carcce de sentido analizar y emitir pronunciamicnto sobre los demds
fundamentos expuestos en al recurso administrativo de apelacion.
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P porww@@g}secuentcmcntc, corresponde desestimar el recurso administrativo de apelaciéon, conforme lo establece ¢l
- PERU. ., .
AREQUIPA- Ftticulo 225 de la Ley que dispone:

‘2851 La resolucion del recurso estimard cn todo o cn parle o desestimard las pretensiones
formuladas en el mismo o declarard su inadmision.”

Que de conformidad con el literal b) del numeral 226.2 del articulo 226 de la Ley precitada, agotan la via
administrativa los actos expedidos con motivo de la interposicion de un recurso de apelacién en aquellos
casos en que s¢ impugne cl acto de una autoridad u 6rgano sometido a subordinacién jerarquica, en tal virtud,
corresponde al despacho de Gerencia Municipal como instancia superior jerarquica de la Gerencia de
Administracion Tributaria en ¢l presente procedimientos, dictar ¢l agotamicnto de la via administrativa.

Por estas consideraciones y en uso de las facullades concedida a este despacho por Resolucion de Alcaldia
N® 235-2019-MDJLBYR de [echa 12 de julio 2019, este despachio asume compelencia para conocer los
recursos de apelacion en procesos administrativos.

RESULEVE

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADO cl recurso administrativo de apelacion presentado
por ¢l administrado Miguel Alfonso Vargas Saavedra en represcntacion de DARDOS DIGITAL
OUTDOOR SAC, en contra de la Resoluaon de Gerencia N° 527-2019-MDJLBYR-GAT y en
consecuencia, RATIFICAR la IMPROCEDENCIA de la solicitud de Autorizacion para colocacion de
clemento de publicidad en la Av. Andrés Avelino Céceres a la altura del Volean Cenler, que presentd con
escrito de Registro N° 21364-2018. Dando por AGOTADA 1A VIA ADMINISTRATIVA con la presente
Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFIQUESE con la presente Resolucion al administrado  Miguel Alfonso
Vargas Saavedra representante legal de la Empresa DARDOS DIGITAL OUTDOOR SAC cn su domicilio
ubicado en la calle Antares 820 Interior 802 Urbanizacion La Arboleda Distrito Santiago de Surco -Lima.

REGISTRESE COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Y IITT 1Y

¢.c. Archivo
G. Administraciéon T
Interesado
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