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MUNICIPALIDAD DISTRITAL

José Luis Bustamante y Rivero
‘Creado por Ley 26455

RESOLUCION DE ALCALDIA N° O4/ - 2005 - MDILBsR
4. L. Bustamante ¥ Rivere 1 6 FEB.2005

T, El Alcalde de la Municipalidad Distrital José Luis Bustgmarte ¥ Rivero

VISTO:
El Expediente N° (1 78-2005 en el que Don izidro Renato Herrera Jota interpore Recurso de Apelacidn
en contra de la Resolucidn Gerencial N° 04-2004- DM-MDJLBYR gue declura infindada la pretensidn

de la vebaja & St remunieracion, a’m arande gue el servidor se encuentra dentro de los aleances de fa
Ley 24041, v

CONSIDERANDO:

Que ef Recurso de Apelacion se ha jormsdado en conformidad con lo prescrito por ef Art. 209°de jg Ley
del Procedimiento Administrativo General; dentro del plazo de ley y cwnpaf endo fos reguisitos del An.
211°%y 113°del citado-cuerpolegal, debiendo resolverse erncuanto ¢ ms Beridamentos establecidos porel
impugnante y de acuerdo e las normas vigentes. ~

Que, la Resolucion impugnada declara infindada la peticidn del recurrente de que se defe sin efectole
rebaja de sus remuneraciones producide en el mes de Octubre del 2004 solicitendo se restabiezes su

i

remuneracién a S/900.00 que venia percibiendo hasta el mes de setiembre del 2004.

Oue la recurrente argumenta en sy Recurso de Apelacion que existe una incongriencia entre lg
pretension y la Resolucion N° 04-2004 ya que sy perte resolutiva solo se avoea a dos de las ires
pretensiones solicitedas por el recurrente por lo tanto lx Resolucién impugnads contiens unvicio de
nulided insalvable; ol respecto debo manifestar que de conformidad con el quirto pérrgio considerativo
se ha llegado a determinar gue el recirrente no ha ebteriido ningiin nivel jerdrquice, ni remunerdativo
glguno ya gue no haingresado q laborar por concurso publice, en tal sentido se dio respuesta o la
tercera pretension gceesoria sobre la solicitud de repiuneracion de acuerdo al nivel remumerctivo que le
corresponde. = = , ‘

Que, el recurrente al ega que no es mzarzab!e i fustificable gue enla pmpm resolucidn impugneda se

: sostenga ex el sengda cansxdemnda que las remuneraciones de los servidores contratudos son z’m‘zne
(- se establecen en los contratos respectivos, mientras que en el tercer considerando se gfirme gue s

remuneracion no es lo que se establecé'en el fontrato sinala gue establezca el Cereste Munic :;f{.x

argumentando gue existe mceherenc:a al respecta debo manifestar que no existe tal incongruencizya

—— gue se esta afirmando que sondos contratos de trabajo los que determinan la remuneracién que serd

percibida por el interesado, monto gue en el presente caso fiie determinado por la Extidad y plasmado
en ef contrato respectivo..

Ohee enfo referente @ la “Disminucion de acuerdo ¢ ley ™ debo manifestar gue el recurrente ¢5 semidor
& plazo determinado y de conformidad con el Art, i2°y 15°del DL 276 Ley de Bases de fa carrera
Administrativa y del Sector Publico, rio ke obtenido ningyin nivel jerdrguico, ni remunerativo dgwno yy
gue no ha ingresado ha laborar ¢ la Administracion Publica por Concwurso Publico, por lo gue la
variecion generada no es ilegal ni vulnera algin derecho constitucionalmente estublecido
encontréndose corforme a Ley, ya gue es potestad de la Entidad ¢ través de su titwlar tal decision.

One, conforme lo prescrito por el articido 50 de la Ley 27972 Orgénica de Municipelidades, 1z via
administrative se ggota con Lo decision que adopte el Alcalde.

Que, de la revision del recurso impugnativo, la diferente interpretacion gue se pretende dar ¢ las
pruebas producidas no desvirtian los motivos de la expedicién de la resoliucion impugnoda, toda vez
gue al ser enalizedas se ha Hegado o determinar que el servidor Tzidro Renato Herrera tiene vincudo
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Laboral con nuestra Institucién desde el 01 de setiembre del 2003 a la fecha como servidor contratade
sin haber accedido a le Administracion Publica por Concurso Publico, en CORSECHEncig se encientra
dentro de los alcances de la Ley 24041 en lo que le corresponde, sin embareo le variacisn de su
remuneracidn se encrentra dentro de las facidtades gue la Ley confiere ¢ la Entidad dada la naturdezy
de sy condicion contractual reflejada en los contratos a celebrar.

Por estas consideraciones y en uso de las facultades y atribuciones gue otorga la Ley 37972 Orgdnica
de Municipalidades,

SE RESUELVE :

ARTICULO PRIMERQ. - Declirese INFUNDADO el Recurso de APELACION interpuesto por Dor
Isidro Renato Herrera contre la Resolucion Gerencial N° 004-2004-DM-MDJLBYR, ello por tos
consideraciones expuasm&

ARTICULO SEGUNDO.- CONFIRMESE e todos sus extremos la Resolucion Gerencial W (
2004-DM-MDJLBYR, Ju misma que debe proceder o gjecutarse en sus mismos erminos.

ARTICULO TERCERQ.- Téngase por agotada la Via Administrative
20° inc. 6) de la Ley 27972 Orgénicade Municzpaiidaafes. :

. en cumplimionto del Artieulo

ARTICULO CUARTO.- Naﬁvxquese",.ia Resolucion, en e domicilio del impugnantel Coop. D .Alcides
Carredn M-13), ello dentro del pieze de (05)¢cinco dfzzs de expedzda conforme lo prescrito end articulo
24.1dela Ley 27444.

Registrese, .Ccmnique?sey (Wmse
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