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AREQUIPA - PERU

J.L. Bustamante y Rivero, 26 de junio 2026

VISTO:
Informe Legal N°247-2026-OGAJ-MDJLBYR de la Oficina General de Asesoria Juridica y demas actuados;

CONSIDERANDO:

Conforme lo prevé el articulo 194 de la Constitucion Politica del Estado, concordante con el articulo Il del Titulo Preliminar de la Ley N°27972
- Ley Organica de Municipalidades, establece que, ‘Las Municipalidades Provinciales y Distritales son 6rganos de Gobierno Local que gozan
de autonomia, politica, econdmica y administrativa en asuntos de su competencia’.

Que, laLey N°27444 tiene por finalidad que todos los procedimientos realizados por la Administracion Piblica protejan y prioricen el “INTERES
GENERAL?” de los administrados con sujecion al ordenamiento constitucional y juridico en general,

Complementariamente el Tribunal Constitucional en la sentencia recaida en el Expediente N°0090-2004-AA/TC, prescribe que, el “INTERES
PUBLICO” tiene que ver con aquello que beneficia a todos; por ende, es sinénimo y equivalente al interés general de la comunidad. Su
satisfaccion constituye uno de los fines del Estado y justifica la existencia de la organizacion administrativa.

Validez Del Acto Administrativo:

Que, e articulo 8 y 9 del Texto Unico Ordenado de fa Ley N°27444, Ley def Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto
Supremo N°006-2026-JUS (en adelante, TUQ de la Ley N°27444), seflala que es vélido el acto administrativo dictado conforme al
ordenamiento juridico y que se considera valido en tanto su pretendida nulidad no sea declarada por autoridad administrativa o jurisdiccional,
seguin corresponda.

Autoridad Competente Para Declarar La Nulidad De Oficio:

Que, el numeral 11.2 del articulo 11, del TUO de Ia Ley N°27444, refiere que: “La nulided de oficio sera conocida y declarada por fa autoridad
superior de quien dicté el acto. Si se tratara de un acto dictado por una autoridad que no esta sometida a subordinacion jerarquica, a
nulidad se declarara por resolucion de la misma autoridad’”.

En concordancia, el numeral 202.2 del articulo 202 de la norma sub examine, declara que: “La nulidad de oficio solo puede ser declarada por
el funcionario jerdrquico superior al que expidié el acto que se invalida. Si se tratara de un acto emitido por una autoridad que no esta
sometida a subordinacion jerarquica, la nulidad es declarada por resolucién def mismo funcionario’. (Resaltado nuestro).

Plazo Para Declarar La Nulidad De Oficio:

Que, respecto del plazo para declarar la nulidad, el numeral 202.3 del articulo 202 del TUO de la Ley N°27444 estipula que: “La facultad para
declarar la nulidad de oficio de los actos administrativos prescribe en el plazo de dos (2) afios, contado a partir de la fecha en que hayan
quedado consentidos (...)". (Resaltado nuestro).

Vicios Del Acto Administrativo:

Que, ¢! articulo 10 del TUO de la Ley N°27444 sefiala los vicios por los cuales un acto administrativo puede declararse nulo, siendo los
siguientes:

“1. La contravencion a la Constitucion, a las leyes o a las normas reglamentarias.

2. El defecto o la omisién de alguno de sus requisitos de validez, salvo que se presente alguno de los supuestos de conservacion del acto a
que se refiere el articulo 14.

3. Los actos expresos o los que resulten como consecuencia de la aprobacién automética o por silencio administrativo positivo,
por los que se adquiere facultades, o derechos, cuando son contrarios al ordenamiento juridico, o cuando no se cumplen con los
requisitos, documentacion o tramites esenciales para su adquisicion.

4. Los actos administrativos que sean constitutivos de infraccion penal, o que se dicten como consecuencia ds la misma’.

Exigencia De Agravio Al Interés Publico O Lesién a los Derechos Fundamentales: Que, el numeral 202.1 del articulo 202 del TUO de la
Ley N°27444 suscribe que: “En cualquiera de los casos enumerados en el articulo 10, puede declararse de oficio la nulidad de los actos
administrativos, aun cuando hayan quedado firmes, siempre que agravien el interés publico o lesionen derechos fundamentales’.
(Resaltado nuestro).

Exigencia De Agravio Al Interés Publico O Lesion a los Derechos Fundamentales: Que, el numeral 202.1 del articulo 202 del TUO de la
Ley N°27444 suscribe que: “En cualquiera de los casos enumerados en el articulo 10, puede declararse de oficio la nulidad de los actos
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(Resaltado nuestro).

Derecho De Defensa Del Administrado: Que, de acuerdo al tercer parrafo del numeral 202.2 del arficulo 202 del TUO de la Ley N°27444,
‘En caso de declaracion de nulidad de oficio de un acto administrativo favorable al administrado, la autoridad, previamente al
pronunciamiento, le corre traslado, oforgandole un plazo no menor de cinco (5) dias para ejercer su derecho de defensa’. (Resaltado
nuestro).

Comentario Del Jurista Juan Carlos Morén Urbina sobre el Procedimiento para la Anulacién De Oficio: Aunado a esto, el jurista Juan
Carlos Moron Urbina (COMENTARIOS A LA LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL. Texto Unico Ordenado de la ley
. N°27444 (Decreto Supremo N°004-2019-JUS). 16a. Edicion. Tomo Ii. Gaceta Juridica S. A. Imprenta Editorial EI Buho E.ILR.L., Lima - Peri,
\ Publicado en agosto 2021, Pag. 168) sefiala lo siguiente: “il. PROCEDIMIENTO PARA LA ANULACION DE OFICIO: La invalidacion del acto
administrativo debe producirse al interior de una nueva secuencia administrativa debido a que se va a emitir un acto administrativo
' (invalidatorio). Cuando la invalidacion se produce a partir de un recurso administrativo, el procedimiento invalidatorio estaréa constituido por el
propio procedimiento recursal. Cuando la anulacion se produce de oficio, el procedimiento invalidatorio, la actuacion mas relevante es la
audiencia al administrado concernido por el acto que se pretende anular’,

DESLINDE DE RESPONSABILIDADES: Por ultimo, para cerrar el procedimiento de nulidad oficio, téngase a consideracion que el numeral
11.3 del articulo 11, del TUO de la Ley N°27444, dispone que: “La resolucion que declara la nulidad dispone, ademas, lo conveniente para
hacer efectiva la responsabilidad del emisor del acto invélido, en los casos en que se advierta ilegalidad manifiesta, cuando sea conocida por
el superior jerarquico”.

CON REFERENCIA AL CASO EN CONCRETO:

Que, mediante Expediente N° 12113-2026, de fecha 02 de junio de 2026, la administrada TELECOMMUNICATIONS PARTNERS S.A.C.
present6 el Formulario Unico de Instalacién de Infraestructura de Telecomunicaciones (FUIIT), solicitando la instalacién de una Estacion de
Radiocomunicacion (ER). Asimismo, mediante Expediente N° 12115-2026, de la misma fecha, comunicé el inicio de la ejecucion de las obras
correspondientes.

Que, conforme al Informe N°892-2026-SGPIP-GDU-MDJLBYR, de la Subgerencia de Proyectos de Inversion Publica, sefiala que de la
revision técnica efectuada al expediente presentado por la empresa TELECOMMUNICATIONS PARTNERS S.A.C., se advirtié que, si bien
el procedimiento se encontraba sujeto al régimen de aprobacion automética, durante la fiscalizacion posterior se identificaron inconsistencias
sustanciales en la documentacion técnica presentada. Siendo las siguientes:

()

1. Observacién al disefio estructural y cumplimiento normativo

Con refacion al numeral 3.5.3 Declaracion Jurada de los Profesionales Responsables, ubicada en el folio 221, se verifica que los profesionales
responsables declaran, mediante firmayy sello, que la estructura ha sido disefiada de conformidad con el Reglamento Nacional de Edificaciones (RNE).

No obstante, de la revision efectuada al Estudio de Mecanica de Suelos con fines de cimentacion, contenido entre los folios 94 y 150, se ha identificado
que los parametros correspondientes a factor de suelos, TP (S1), TL (S) y factores de amplificacion sismica no han sido desarrollados ni sustentados
conforme a la normativa vigenle, correspondiendo su evaluacion de acuerdo con la Norma Técnica E.030 - Disefio Sismorresistente (version 2026),
aprobada mediante disposicion del Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento con fecha 28 de abril de 2026 y vigente a partir del 04 de
mayo del 2026, por lo tanto se verifica que la memoria de calculo estructural se considera valores incorrectos.

Asimismo, en el Anexo 4 — Formato de Declaracion Jurada del Ingeniero Civil Colegiado Responsable de la Ejecucion de Obra (folio, se consigna
expresamente que: “garantizo que la edificacion retine las condiciones que aseguren su estabilidad y adecuado comportamiento ante condiciones de
riesgo, tales como los sismos”,

En consecuencia, existe una inconsistencia entre la declaracién de cumplimiento normativo suscrita por los profesionales responsables y

la documentacion técnica presentada, debido a gue el disefio estructural no evidencia su adecuacion a la normativa sismica vigente. Esta
situacion impide verificar el cumplimiento de los criterios actuales de seguridad estructural y comportamiento sismorresistente de la edificacion.

2. Observacion al cronograma de ejecucion y ruta critica

Respecto al numeral 3.5.1 Cronograma Detallado de Ejecucién del Proyecto, se verifica en el folio 159 del expediente técnico la presentacion del
cronograma de obra. Sin embargo, la informacion presentada no permite identificar de manera clara y completa la ruta critica del proyecto.

Cabe precisar que la ruta critica corresponde a la secuencia de actividades interdependientes que determina la duracion total de fa ejecucion del
proyecto, identificando aquellas tareas cuyo retraso afecta directamente el plazo de culminacion de la obra. En ese sentido, el cronograma presentado
no evidencia dicha secuencia critica ni permite verificar la totalidad de actividades que condicionan el plazo contractual de ejecucion.
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¢ presentacion de informacion falsa, asi como a las observaciones desarrolladas en el numeral 1 de la presente evaluacion, se advierte la existencia
de un vicio que afecta la validez de/ acto administrativo emitido.

En consecuencia, corresponde declarar la nulidad del acto administrativo afectado por dicho vicio, al haberse sustentado en informacion que no
resulfa concordante con la documentacion técnica evaluada y con la normativa vigente aplicable.

()

En consecuencia, dichas inconsistencias evidencian un vicio que afecta la validez del acto administrativo al sustentarse en informacion
discordante con la documentacion técnica y la normativa vigente, por lo que corresponde declarar su nulidad.

\\ Que, con Informe N°180-2026-GDU/MDJLBYR la Gerencia de Desarrollo Urbano, ratifica la observacion descrito en el Informe N°892-2026-

S$GPIP-GDU-MDJLBYR, de la Subgerencia de Proyectos de Inversion Publica, relacionados a Observacion al diseiio estructural y

( cumplimiento normativo y Observacion al cronograma de efecucién y ruta critica sefialando que evidencian una discordancia entre la

ey / Informacion declarada y el contenido def expediente técnico, configurandose un vicio que afecta la validez del acto administrativo emitido y
solicita la nulidad de autorizacion automatica de la solicitud FUNT.

Que, mediante Informe N°046-2026-OGAJ-MDJLBYR. la Oficina General de Asesoria Juridica, en atencion a los Informes N.os 180-2026-
GDU/MDJLBYR y 892-2026-SGPIP-GDU-MDJLBYR, concluye que, durante la fiscalizacion posterior, se evidenciaron inconsistencias
sustanciales en la documentacion técnica presentada por la empresa TELECOMMUNICATIONS PARTNERS S.A.C., configurandose un
vicio que afecta la validez del acto administrativo emitido bajo el régimen de aprobacion automatica. En tal sentido, sefiala que dichos hechos
se encuentran comprendidos en las causales de nulidad previstas en el articulo 10 del Texto Unico Ordenado de la Ley N°27444, por lo que
resulta juridicamente viable iniciar el procedimiento de nulidad de oficio, garantizando previamente el derecho de defensa de la administrada.
En cumplimiento de ello, mediante Oficio N° 056-2026-GM/MDJLBYR se notificé a la empresa el inicio del procedimiento de nulidad de oficio,
oforgandosele el plazo correspondiente para que formule los descargos que estime pertinentes.

Que, en ejercicio de su derecho de defensa, la empresa Telecommunications Partners S.A.C. present6 sus descargos mediante Expediente
N.° 12760-2026 (CARTA N°102-2026-GC/TP}, en los cuales expone, en lo principal, lo siguiente:
()

Que con fecha 08 de junio del 2026 hemos sido notificados con la carta y los tres informes de la referencia, por lo cual, con el tnico
objeto de atender lo indicado en los referidos documentos y conforme a lo alli indicado, cumplimos con informar que realizaremos
una calicata para el anélisis de mecénica de suelos, respectiva; en el lugar indicado en nuestro expediente (Expediente N° 12113)

(.)

Que, mediante Informe N°968-2026-SGPIP-GDU-MDJLBYR la Subgerencia de Proyectos de Inversion Piblica concluye que el administrado
presento su descargo mediante Carta N°® 102-2026-GC/TP, sefialando la realizacién de una calicata para efectuar el analisis de mecénica de
suelos; sin embargo, dicho argumento evidencia la ausencia de la documentacion técnica correspondiente que sustente adecuadamente lo
seflalado conforme al expediente de felecomunicaciones registrado con Expediente N° 12113-2026 que esta parcialmente vinculada con la
Observacion N° 01, referida al diserio estructural y al cumplimiento normativo; no obstante, respecto de la Observacion N° 02, relacionada
con el cronograma de ejecucion y la ruta critica, el administrado no ha formulado pronunciamiento alguno ni ha presentado informacion que
permita desvirtuar las presuntas inconsistencias técnicas advertidas en los informes que sustentan el procedimiento de nulidad. En tal sentido,
considerando que la solicitud presentada esté orientada a la obtencién de una autorizacidn para infraestructura de telecomunicaciones, la
informacion alcanzada no resulfa suficiente para absolver las observaciones formuladas ni para desvirtuar los fundamentos técnicos que
dieron origen al referido procedimiento. En consecuencia, el descargo presentado no contiene elementos técnicos ni argumentos que permitan
desvirtuar los hechos advertidos de causales de nulidad en los documentos que fueron puestos en conocimiento del administrado, por lo que
corresponde poner en conocimiento de la Gerencia Municipal dicha situacion, a fin de que se continde con la evaluacion e inicio del tramife
de nulidad del acto administrativo correspondiente, de acuerdo con la normativa aplicable.

Que, mediante Informe N°0198-2026-GDU/MDJLBYR la Gerencia de Desarrollo Urbano concluye que no se contiene elementos técnicos ni
argumentos que permitan desvirtuar los hechos advertidos de causales de nulidad en los documentos que fueron puestos en conocimiento
del administrado, por lo que se solicita continuar con el procedimiento de nulidad del acto administrativo correspondiente, de acuerdo con la
normativa aplicable.

Que mediante Informe Legal N°247-2026-OGAJ-MDJLBYR de la Oficina General de Asesoria Juridica sefiala de la revision integral de los
actuados administrativos, se advierte que mediante CARTA N°102-2026-GC/TP, TELECOMMUNICATIONS PARTNERS S.A.C. present6 sus
descargos dentro del plazo otorgado por la entidad, en atencion al OFICIO N°056-2026-GM/MDJLBYR, limitandose a sefialar que realizard
una calicata para efectuar el anélisis de mecénica de suelos en el lugar materia del Expediente N°12113-2026. Sin embargo, dicho descargo
no desvirtua las observaciones técnicas que dieron origen al procedimiento de nulidad de oficio. En efecto, conforme se desprende del
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e ores” VINFORME N°180-2026-GDU/MDJLBYR y del INFORME N°892-2026-SGPIP-GDU-MDJLBYR, se identific una discordancia sustancial entre
las declaraciones juradas suscritas por los profesionales responsables y la documentacion técnica presentada en el expediente, verificandose
que el Estudio de Mecanica de Suelos no desarrolld ni sustenté adecuadamente parametros técnicos esenciales relacionados con el disefio
sismorresistente de la infraestructura proyectada. Asimismo, se constaté que la memoria de calculo estructural utilizo parametros que no
permiten acreditar el cumplimiento de las exigencias previstas en la NORMA TECNICA E.030 - Disefio Sismorresistente, situacion que resulta
particularmente relevante considerando que la infraestructura propuesta debe garantizar la sequridad de terceros y de las edificaciones
vecinas, conforme a lo dispuesto en el literal g) del numeral 7.1 del articulo 7 de la Ley N°29022. Debiendose precisarse que el administrado
no presenté documentacion técnica complementaria, informes especializados, pericias ni sustento profesional alguno que permita acreditar
que las observaciones efectuadas por la Gerencia de Desarrollo Urbano carecen de fundamento. Por el contrario, al sefialar que realizara una
fuura calicata para efectuar el andlisis de mecéanica de suelos, reconoce implicitamente que dicha informacion técnica no se encontraba
debidamente sustentada al momento de acogerse al régimen de aprobacion automaética. De igual forma, respecto de la Observacion N° 02
~._“referida al cronograma de ejecucion y deferminacion de la ruta critica del proyecto, el administrado no formul6 ningun cuestionamiento ni
\presentd documentacion orientada a desvirtuar las inconsistencias advertidas por la Subgerencia de Proyectos de Inversion Publica,
manteniéndose incolume la observacion técnica formulada por la entidad. En consecuencia, se verifica que el acto administrativo obtenido
mediante aprobacion automética se sustento en documentacién que no permitié acreditar el cumplimiento de requisitos técnicos esenciales
exigidos por la normativa aplicable. Dicha situacion configura la causal de nulidad prevista en el numeral 3 del articulo 10 del TUO de la Ley
N°27444, aprobado por Decreto Supremo N°006-2026-JUS, referida a los actos administrativos obtenidos mediante aprobacion automatica
cuando no se cumplen los requisitos, documentacion o fréamites esenciales para su adquisicion. Por tanto, al haberse acreditado la existencia
de informacion técnica inconsistente, mantenerse incélumes las observaciones formuladas por la entidad y no haberse presentado descargos
idéneos que las desvirten, corresponde continuar con el procedimiento y declarar la nulidad de oficio de la autorizacion aufomética oforgada
mediante Expediente N°12113-2026, en resguardo del principio de legalidad, la seguridad publica, la correcta aplicacion de la Ley N°29022
y la proteccion del interés puablico. Por lo que es de opinion se declare la Nufidad de Oficio de la AUTORIZACION AUTOMATICA DE
INFRAESTRUCTURA DE TELECOMUNICACIONES EN VIA PUBLICA, corresponde al superior jerarquico emitir el acto resolutivo para
declarar la Nulidad de Oficio, toda vez que existen vicios, prevista en el articulo 10 inciso 3 del T.U.O. de la Ley N°27444, “Son vicios del acto
administrativo, que causan su nulidad de pleno derecho, los siguientes: “3. Los actos expresos o los que resulten como consecuencia
de la aprobacion automatica o por silencio administrativo positivo, por los que se adquiere facultades, o derechos, cuando son
contrarios al ordenamiento juridico, o cuando no se cumplen con los requisitos, documentacién o tramites esenciales para su
adquisicion™.

Asimismo, tal como lo estipula el numeral 202.1, articulo 202 del TUQ de la Ley N°27444, que en cualquiera de los casos enumerados en e/
articulo 10 de la norma en examen, puede declararse de oficio la nulidad de los actos administrativos aun cuando hayan quedado firmes,
siempre que agravien el inferés publico o lesionen derechos fundamentales. Del caso en concreto, se denota que agravia el interés
publico y lesiona derecho fundamental, puesto que se vulnera el PRINCIPIO DEL DEBIDO PROCEDIMIENTO.

Por consiguiente, se RETROTRAIGA el presente procedimiento adminisirativo hasta la presentacion de la solicitud del Formulario Unico de
Instalacion de Infraestructura de Telecomunicaciones, anexo /.

Por estas consideraciones y en uso de las facultades concedidas a esta instancia por la Ley N° 27972 - Ley Orgénica de Municipalidades y
de acuerdo al Informe Legal N°247-2026-GAJ-MDJLBYR emitido por la Oficina General de Asesoria Juridica el cual sustenta juridicamente
la presente decision.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - DECLARAR LA NULIDAD DE OFICIO DE LA AUTORIZACION AUTOMATICA PARA INSTALACION DE
INFRAESTRUCTURA DE TELECOMUNICACIONE CON EXP.12113-2026 de fecha 02 de junio del 2026, toda vez que existen vicios,
especificamente “3. Los actos expresos o los que resulten como consecuencia de la aprobacion automatica o por silencio
administrativo positivo, por los que se adquiere facultades, o derechos, cuando son contrarios al ordenamiento juridico, o cuando
no se cumplen con los requisitos, documentacion o tramites esenciales para su adquisicion”, al amparo de lo previsto en el articulo
10 inciso 3 del T.U.O. de la Ley N°27444, asimismo, agraviar el interés publico y por lesionar derechos fundamentales, en cuanto al principio
del debido procedimiento, todo esto, por las consideraciones anteriormente expuestas.

ARTICULO SEGUNDO: RETROTRAER el procedimiento administrativo hasta la presentacion de la solicitud del Formulario Unico de
Instalacion de Infraestructura de Telecomunicaciones, anexo |.

ARTICULO TERCERO. - REMITIR copia de los actuados a la secretaria técnica de Procedimientos Administrativos Disciplinarios para el
deslinde responsabilidades.
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Creadopor Ley VARTICULO CUARTO. - NOTIFIQUESE la presente resolucion a la administrada TELECOMMUNICATIONS PARTNERS S.A.C en su
domicilio Calle Ricardo Angulo Ramirez N°856, Distrito de San Isidro, Provincia y Departamento de Lima.

ARTICULO QUINTO. - REMITASE los actuados a la Gerencia de Desarrollo Urbano, ello de acuerdo a ley y a las consideraciones expuestas.

ARTICULO SEXTO. - ENCARGAR a la Oficina de Tecnologias de la Informacion y Comunicaciones la Publicacion de Ia presente Resolucion
en la pagina web de la Entidad www.munibustamente.iob.pe.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

AD DISTRITAL DE
TAMANTE Y RIVERO

VAN Bartdes Velazco.
GERENTE MUNICIPAL
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GDU
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